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BUENOS AIRES, . 15 DIt 1M

Y VISTO:

La denuncia en tramite. que lleva correlativo n® 1.624.089, trémite n°
9.299.498 iniciada por la Sra. Esmeralda Mitre contra la Sociedad K.M.B. S.A. en Ia
cual consta:

1. Que a fs. 1 se presenta el Dr. Santiage Yofre en caracter de apoderado de
la Sra. Esmeralda Mitre, quien comparece en calidad de heredera del Sr. Bartolome
Luis Mitre. ‘

Sefiala que el padre de su repre‘sentada,‘Bartc'JIomé Luis Mitre fue accibnist_a,
fundador y presidente hasta su fallecimiento, de la sociedad “K.M.B. S.A.".

Agrega que el Sr. Bartolomé Mitre habria aportado a dicha sociedad la
mayoria de su participacidn accionaria en la sociedad La Nacién S.A. En este sentido
manifiesta la denunciante, Sra. Esmeralda Mitre, que su padre, junto a la Sra. Maria

~ Elena del Rosario Mitre, habrian aportado a .la sociedad K.M.B. S.A. la cantidad de
4.083.910 acciones de la sociedad La Nacién S.A. por un valor — segln afirma - de
U$S 24.922.000: En este orden de ideas sostiene que la sociedad K.M.B. S.A.
resulta titular de una quinta parte del capital social de La Nacién S.A., la cual a su
vez seria duefia de un importantisimo multimedios en la nuestro pais ( Diario La
Nacion, revistas caras y chacras, la sefial de TV por cable La Nacién TV y otros ). .

Informa ademas, que de la documentacion acompafiada en la denuncia y de
los antecedentes societarios de la K.M.B. S.A., surgen las siguientes circunstancias:

a) Que el Sr, Bartoiomé Mitre. constituyé la sociedad K.M.B. S.A. en el afio 1996.

b) Que el 16 de mayo de 1997 — por ante notario - el Sr. Bartolomé Mitre
aportd a la sociedad K.M.B. S.A. la cantidad de 2.043.164 emitidas por la sociedad
La Nacién S.A., por lo que la K.M.B. S.A. se convirtié en accionista de La Nacién S.A.

c) Que el ultlmo presidente de la sociedad K.M.B. S.A. inscripto ante esta
INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA es el Sr Bartolomé Mitre.

d) Que a'la asamblea de accionistas de La Nacién S.A. que se celebré con fecha
13 de julio de 2017 concurrid como representante de K.M.B. S.A. el Dr. Mariano
Gagliardo quien — segin afirma la denunciante - seria abogado de confianza del Sr.

- Bartolomé Mitre y a su vez, albacea designado en su testamento.



e) Quela sociedad K.M.B. S.A. registra su ultimo domicilio inscripto en 1G] en la
calle Sinclair 3106 piso 4 oficina 404 de esta Ciudad de Buenos Aires, inmueble que -
segin afirma. la Sra. Esmeralda Mitre, integra el acervo heredltarlo del Sr. Sr.
Bartolomé Mitre.

f) Que la sociedad "La Nacién S.A". le habria informado que en el afio 2018 el
Sr. Bartolomé Mitre transfirié¢ a la sociedad K.M.B. S.A. la cantidad de 663.910
acciones clase A emitidas por La Nacion S.A. '

2. Que en funcidn de fo expuesto, sostiene la denunciante que solicitd al Dr.,
Mariano Gagliardo, . conforme su condicion de sindico de la sociedad K.M.B.
Sociedad Andnima ( y también de albacea designado en la sucesion de su padre )y
también al Dr. Fernando Carregal, en su condicion de apoderado de K.M.B. S.A.,
que le exhibieran “la documentacion” de dicha sociedad. Agrega que, toda vez que
dicha documentacién nunca le fue exhibida, accioné judicialmente para lograr su
cometido en el marco de los autos caratulados "MITRE, ESMERALDA C/ K.M.B.

- S.A. S/EXHIBICION DE LIBROS” ( Expte. N® 7031/2021 ), el cual tramitaria
_ por ante el juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Comercial a cargo de la

Dra. Milagros Paz Posse.

En el marco del citado expediente - sefala la denu"nciante - se habria
presentado el Dr. Fernando Carregal en representacion de la sociedad “KMB S.A.”

‘manifestando que dicha sociedad cedié fiduciariamente y en forma gratuita, a un

fideicomiso administrado por Bartolomé Luis Mitre, la administracion durante siete
afios de un valiosisimo porcentual accionario del muitimedios La Nacién SA.

La denunciante manifesté en su escrito de denuncia que, sin embargo, las
acciones de titularidad de su padre Bartolomé Mitre en la sociedad K.M.B. S.A, —
segln dice consta en el (ltimo balance presentado por esta sociedad ante la
Inspeccion General de Justicia - actualmente figurarian a nombre de dos
fideicomisos ( aparentemenie celebrados en el extranjero ) denominados BLM I
NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK TRUST ( ambos fideicomisos se denominan
con las siglas det Sr. Bartolomé Luis Mitre ).

- 3. Afirmd asimismo la denunciante, Esmeralda Mitre, que a la asamblea
aprobatoria del ejercicio contable finalizado al 31 de Junio de 2018, concurrieron el
Sr. Bartolomé Mitre y su abogado Dr. Mariano Gagliardo como representantes de
sendos fideicomisos, los cuales, segin afirma la denunciante, nunca habrian sido
inscriptos ante la Inspeccién General de Justicia.

En este orden de ideas, la Sra. Esmeralda Mitre .de'nuncié que los contratos
de fideicomiso BLM I NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK TRUST nunca
fueron inscriptos ante esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA en términos de lo
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dispuesto por el art. 284 y siguientes de la Resolucidn General N° 7/2015 ( Conf.

" Modif. Resolucién General IGJ N°33/2020 ).

4. Sostuvo también la denunciante, que es de piiblico conocimiento que
Bartolomé Mitre era uno de los duefios mayoritarios de La Nacién y que ocupd
cargos que van desde la presidencia de la sociedad LA NACION SA a ser miembro
del directorio hasta su fallecimiento, y que de sus declaraciones juradas ante la
AFIP no surgen millonaries ingresos por la venta de semejante capital y — por el
contrario - surge que efectivamente declaraba la titularidad de las acciones de KMB
SA. :

En- consecuencia con todo lo manifestado, la denunciante sol|C|t0 a esta
INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA que se intime al Sr. Mariano Gagliardo en su
condicion de sindico de la sociedad “K.M.B. SOCIEDAD ANONIMA”, con domicilio en
la calle Juncal 1196 piso 4 CABA, a que acompafie: 1) los contratos de los
fideicomisos denominados BLM I NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK TRUST que
figuran como accionistas de KMB S.A. conforme al Gitimo balance presentado por
esta sociedad ante la IGJ; 2) Las notas correspondientes al cumplimiento de lo
dispuesto por el art. 215 LGS respecto de las transferencias del Sr. Bartolomé Mitre

y de la Sra. Maria Elena del Rosario Mitre a favor de los mencionados fideicomisos;

3) la totalidad de los antecedentes contables e impositivos; y 4) La copia de los
libros societarios, contables y documentacién comercial,-bancaria e impositiva.

5. Que a fs. 170/172 de estas actuaciones administrativas, tomd intervencién
la DIRECCION DE SOCIEDADES COMERCIALES y entendié que prima facie la
denuncia presentada cumple con los requisitos formales y sustanciales presctiptos
por el art. 477 de la Resolucion General N° 7/2015, y en consecuencia, en
cumplimiento de lo dispuesto por los arts. 481 y 482 de la Resolucion General N©
7/2015 resolvio lo siguiente: :

1) Tener por acreditada la Iegitimacién del denunciante en atencion a qixe
prima facie se acredita interés legitimo para formular la presente denuncia y
consecuentemente declararla preliminarmente admisible. :

2) Correr traslado de ia denuncia, del escrito de ampliacién de denuncia y de
la documental acompafiada a la sociedad KMB S.A. y al Sr. Sindico Mariano
Gagliardo por el plazo de 10 (diez) dias bajo apercibimiento de que en caso de no-
contestacién o de respuesta insuficiente o evasiva podra dictarse resolucién sobre la

‘base de los elementes existentes en las actuaciones sin otra sustanciacion, ello sin

perjuicio de otras medidas que la Inspeccidon General de Justicia pudiere disporier
que se realicen; y
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- 3) Notificar por cedula a las siguientes personas: a la sociedad KMB S.A. en
su Ultima sede social inscripta, -al Sr. Sindico Mariano Gagliardo, al domicilio
denunciado en la calle Juncal 1196 piso 4° CABA, vy a la denunciante, en el domicilio
electrénico constituido en su escrito de presentacion.

Por ultimo, sefiald la Sra. Esmeralda Mitre, que sospecha que toda la
maniobra que denuncia contaria con la complicidad del multimedios “La Nacién” la
que rio resultaria ajena a la situacién de mantenerla totalmente al margen de las

~ sociedades que integran el grupo, dada su posicion critica respecto de la gestion de

la famflta Saguier en dicho diario.

6. Que a fs, 187/198 se presenta el Dr. Fernando Carregal en representacion
de la sociedad "KMB SOCIEDAD ANONIMA” a los efectos de contestar el traslado de
la denuncia presentada por la Sra. Esmeralda Mitre, solicitando que se desestime Ia

‘misma, asi como también su ampliacion dada su improcedencia.

Que los argumentos en los que la sociedad funda su pedido de
desestimacion de la denuncia pueden brevemente resumirse en los siguientes: a)
La falta de legitimacion activa de la denunciante; b) La ausencia de interés pdblico;
y ¢) La indebida extension de la medida solicitada, respecto de la exhibicién de los
contratos de fideicomisos.

Que respecto a la primera cuestion,. sefiala que el Sr. Bartolomé Mitre
muchos afips antes de su fallecimiento habia dejado de ser accionista de KMB S.A,
Ello surge — segun afirma - de los registros de asistencia a asambleas que
acompaiaron a los balances presentados ante la INSPECCION GENERAL DE
JUSTICIA entre los afios 1998 y 2019.

Agrega, que conforme a lo dispuesto por el articulo' 301 de la ley 19.550, la
autoridad de contralor podra ejercer funciones de vigilancia en las sociedades
andnimas no incluidas en el art. 299 LGS ( y que KMB S.A. no encuadraria en dicha-
norma ) cuando lo requieran accionistas que representen el 10% del capital social
accionario o el sindico y cuando lo entienda necesario y la Inspeccion General de
Justicia en resguardo del interés piblico, segiin resolucién fundada.

En consecuencia de ello y dado que la denunciante no reviste la calidad de
accionista de KMB S.A. — asi como tampoco resulta ser titular del 10% del capital
social, ni de ningin otro porcentaje - concluye que su denuncia no podra
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encuadrarse en términos de 1o dispuesto por el art. 301 LGS dado que, ademas,
persigue un interés meramente individual, por lo que tampoco se satisface el
requisito de intervencién del organismo de control “en resguardo del interés
publico”.

Que en lo que respecta a la ausencia de interés piblico expresa que en el
marco de la presente denuncia no se evidencla ni existe tal interés en juego, dado
que [a denunciante intenta utilizar a la INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA como
"un ariete para obtener cierta informacion que le permita a la denunciante
establecer si cuenta con derecho para promover un proceso civil, de naturaleza
indudablemente privada y patrimonial.” En este orden de ideas cita al doctrinario
Jorge Escola, quien define al interés publico como el correlato del bienestar general
al que alude el Preambuio de la Constitucién Nacional, entendido no solo como la.

suma de una serie de intereses individuales coincidentes, personales, directos,

actuales o eventuales, sino también como el resultado de un interés emergente de -
la existencia de la vida en comunidad, en el cual la mayoria de los individuos

.reconocen también un interés.propio y directo.

En esta linea argumental, cons:dera que no resulta funcién propla de la
INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA indagar ni mucho menos adoptar decisiones
acerca del presupuesto factico que se plantea en la denuncia y que apuntan a
describir una suerte de escenario de simulacion, cuyo conocimiento es privativo de
los jueces con competencia civil. Afirma gque no corresponde que la INSPECCION
GENERAL DE JUSTICIA supla aquella jurisdiccion, debiendo limitarse a verificar que
no se cumple en el caso con el porcentual accionario que establece el art. 301 LGS -
esto es la calidad de accionista titular del 10% del capital del ente denunciado - y

gue cualquier otra actuacion excederia el marco de sus facultades.

Sostuvo ademas e! letrado apoderado de la sociedad “KMB SOCIEDAD
ANONIMA” que aun en el hipotético supuesto de que la denunciante fuera heredera
de un accionista — lo cual niega - el ejercicio de cualquier derecho respecto de las
acciones inherentes a dicha participacién' social corresponderia a quien resultare
administrador del sucesorio ( arts. 2353 y 2354 del Cédigo Civil y Comercial ) y por
ello concluye que toda vez que la denunciante, Esmeralda Mitre no -invoca ni
acredita tal calidad, tampoco estaria facultada para obrar.

Que por Gltimo y en lo que respecta al pedido por parte de la denunciante de
la exhibicion y/o registracién de los contratos de fideicomisos ante este organismo
de control y registro la sociedad “"KMB SOCIEDAD ANONIMA", argumenta que si

5.
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bien es cierto que el articulo 1684 del Cédigo Civil y Comercial establece que los
registros correspondientes deben tomar razon de la calidad fiduciaria de la
propiedad a nombre del fiduciario, no es menos cierto que ello se aplica cuando los
fideicomitidos son bienes registrables. Aunque tratdndose de acciones, cabe
recordar que la Inspeccion General de Justicia no lleva el régistro de ellas ni de sus
titulares, por lo que resuita aplicable extensivamente el art. 215 LGS. Agrega que la
doctrina que interpreta la norma citada aclara que lo que se registra es la propledad
fiduciaria y no el contrato de fideicomiso.

Que en este orden de ideas, sostuvo que las normas sobre registracién de
contratos de fideicomiso  dispuestas en los articulos 284 y siguientes de la
Resolucién General N° 7/2015 deben subordinarse a las normas del Cédigo Civil y
Comercial, las cuales deben ser compatibilizadas de conformidad con lo que dispone
el artlculo 28 de la Constltucmn Nacional.

_ Que sin perjuicio de lo expuesto, afirma que aun en el caso de reconocerse

. -la validez y exigibilidad. de las mencionadas normas reglamentarias, debe tenerse

.en cuenta que la obligacion de registrar el contrato no pesa sobre la sociedad ni

sobre ninguno de sus funcionarios ( directores o sindicos ) y recuerda que el art.

284 de la Resolucién General n® 7/2015 resulta explicito en cuanto a que la carga

de registro pesa sobre el fiduciario, y en su defecto sobre el fiduciante, el
beneflcrano 0 el fideicomisario.

7. Que a fs. 246 de estos obrados, con fecha 16 de noviembre de 2021 la
DIRECCION DE SOCIEDADES COMERCIALES resolvié hacer lugar a la solicitud
de prorroga solicitada por el Dr. Fernando Carregal en representacion de la sociedad
KMB SOCIEDAD ANONIMA respecto del sindico Dr. Mariano Gagliardo, en atencidn a
las circunstancias particulares invocadas, por el termino de 10 dias.

8. Que a fs. 225 se presento el Dr. Mariéno Gagliardo ( matriculade ante Ia
CSIN bajo el Tomo 13 Folio 997 ) por su propio derecho, a los efectos de contestar
el traslado de la denuncia que oportunamente le fuera conferido.

En su escueta presentacion ratifica, suscribe y se remite en todos sus
términos a la presentacién efectuada por la sociedad “KMB SOCIEDAD ANONIMA”
-en el presente expediente. Coincidentemente con ia sociedad KMB S.A., sostuvo
que el articulo 301 LGS habilita a la autoridad de control a ejercer funcmnes de
vrgllanaa respecto de las entidades que se encuentran Ssujetas a fiscalizacion estatal
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limitada cuando lo soliciten accionistas que representan el 10% del capital
suscripto. Agrega que la denunciante no es lisa y llanamente accionista de Ia
sociedad.

9. Que conforme surge del legajo societario correlativo N° 1.624.089, la
sociedad "KMB SOCIEDAD ANONIMA” se constltuyo el 19 de julio de 1996 por
escritura pdblica ndmero 188 del mismo afio de registro notarial N© 800 de esta
Ciudad de Buenos Aires y fue inscripta en el Registro Plblico a cargo de la
INSPECCION GENERAL JUSTICIA con fecha 23 de agosto de 1996 bajo el ndmero
8029 del libro 119 tomo A de Sociedades por acciones. Al momento de su
constitucion, sus accionistas fueron los Sres. Bartolomé Luis Mitre y Maria Elena del
Rosario Mitre. El capital social fue de 12.000 pesos, dividido en 12.000 acciones
ordinarias nominativas no endosables el cual fue suscripto por ambos accionistas
por partes iguales. El directorio se conformé con el Sr. Bartolomé Luis Mitre como
dlrector titular y presidente del directorio y a la Sra. Marfa Elena del Rosario Mitre

- como directora titular y vicepresidente. Se designé al Dr. Mariano Gagliardo como
~ _sindico titular y el Dr. Gregorio Badeni como sindico suplente. La sede social se fijé
. '-en Avda del Libertador 2502 piso 99 de la Ciudad de Buenos Aires.

‘Que por Asamblea General Extraordinaria de fecha 16 de diciembre de 1996
pasada a la escritura pUblica nimero 496 del registro notarial N°© 461 de esta
Ciudad de Buenos Aires de fecha 16 de mayo de 1997 la sociedad KMB S.A,
résolvié aumentar su capital social 2 la suma de $ 24.934.000 dividido en iguai-
cantidad de acciones nominativas no endosables. Dicho aumento fue suscripto en
partes proporcionales por sus accionistas Bartolomé Luis Mitre y Marfa Elena del
Rosario Mitre e integradas mediante la transferencia de la cantidad de 2.043.164
acciones de la sociedad La Nacidn S.A. por parte del Sr. Bartolomé Luis Mitre y de
2:040.746 acciones de la sociedad La Nacién S.A. por parte de la Sra. Maria Elena-
del Rosario Mitre. Asimismo se resolvié elevar a tres el niimero de miembros del
directorio ~ reformandose en este sentido el articulo noveno del estatuto social -
desngnandose en consecuencia al Sr. Bartolomé Mitre (hijo) para completar ia
némina del mismo. Esto se encuentra mscrlpto en el registro publico a cargo de la
INSPECCION GENERAL JUSTICIA bajo el nimero 121 tomo A de sociedades
anénimas con fecha 8 de julio de 1997 y bajo el ndmero 16.de nombramiento y
cesacmn de administradores con idéntica fecha.

_ Que 'coh posterioridad a las mscrlpcmnes detalladas
'precedentemente y hasta el dia de la fecha la sociedad “KMB SOCIEDAD
. ANONIMA" no ha efectuado ninguna otra inscripcién ante este orgamsmo
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10. De las diligencias- preliminares ordenadas por la DIRECCION DE
SOCIEDADES COMERCIALES, surge conforme lo informado por el
DEPARTAMENTO CONTABLE DE SOCIEDADES COMERCIALES ( lo que obra a
fs. 169 del presente expediente ) que la sociedad KMB S.A. adeuda la presentacién
de sus dos estados contables finalizados al 31 de julio correspondiente a los
ejercicios 2019 y 2020. Asimismo de dicho informe surge que la sociedad mantiene
observaciones formuladas por esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA - sin
contestar a la fecha - respecto de sus estados contables correspondientes a los
e]erCICtos 2010 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016y2017

De la consulta efectuada en la base mformatlca del sistema “ARGA"
de la INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA, cabe destacar que no surge
registracién alguna en este registro piblico respecto de los contratos de
fi deicomiso denominados BLM I NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK
TRUST

_ ~Que consultado el legajo societario Correlativo N° 1.624. 089 surge que
“desde la fecha de su constitucion hasta el dia de la fecha, la sociedad “KMB
"SOCIEDAD ANONIMA"nunca ha declarado quien o quienes son sus beneficiarios
 finales.

II. CONSIDERANDO:

1 Que de los escritos presentados tanto por fa denunciante Esmeralda Mttre
como ‘por los presentados por la sociedad KMB S.A. y el Dr. Mariano Gagilardo
surgen ciértos hechos relevantes y que resultan de suma importancia destacar, para
ericuadrar la plataforma féctica a la cual se circunscribe la presente denuncia.
Algunos de estos hechos también surgen del propio legajo societario de la socnedad
obrante ante este organismo de control y registro.

Coneste: piso de marcha, resulta incontrovertido que el Sr. Bartolomé Luis
M’tre revistié caracter de accionista y que fue quien constituyd la sociedad “KMB
SOCIEDAD ANONIMA”. Tampoco se encuentra controvertido que el Sr. Bartolomé
Luis Mitre oportunamente aporté a BKM S.A. una significativa cantidad de acciones
de La Nacidn S.A., que eran de su propiedad.

o 2.8%e encuentra asimismo reconocido y acreditado que el Sr. Bartolomé Luis
Mitre fue ademés presidente del directorio de “"KMB SOCIEDAD ANONIMA” durante
22 afios ( desde Su constltuaon en el afo 1996 hasta el ario 2018 ).

‘ Tampoco resulta objeto de debate — siendo un hecho de publlco y notono
conocumlento que el Sr. Bartolomé Luis Mitre fallecié el dia 25 de marzo del afio
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2020 y que la denunciante, Sra. Esmeraida Mitre es su descendiente en primer
grado en linea directa.

3. Que en primer iugar, corresponde analizar la controversia entre las partes
respecto de si la denunciante Esmeralda Mitre tiene legitimacion para ejercer los
derechos politicos y patrimoniales en la soctedad "KMB SOCIEDAD ANONIMA” .-
emanados de las eventuales acciones de esta sociedad de las que su padre
Bartolomé Mitre — hoy fallecido - fue fundador, presidente y accionista.

Al respecto, tanto el representante de la sociedad “KMB SOCIEDAD
ANONIMA” como el Dr. Mariano Gagliardo niegan enfaticamente la Sra. Esmeralda
Mitre - en su cardcter de heredera forzosa del Sr. Bartolomé Mitre - tenga
legitimacién para solicitar documentacion, ni informacién alguna de la sociedad.,
referida, dado que - segiin manifiestan aquellos -, el Sr. Bartolomé Mitre, con .
anterioridad al momento de su fallecimiento, habria transferido sus acciones, por lo
que. ya.- no revestia el caracter de accionista de la sociedad “KMB SOCIEDAD

_ _ANONIMA’T.

. 4 Que ante esta controversia resulta necesario resaltar la contradictoria
'conducta de la aludida sociedad, que por una parte niega el caracter de accionista
del Sr. Bartolomé Mitre ( y consecuentemente también la de sus herederos ), pero
por la otra no le exhibe el libro de registro de acciones de dicha sociedad ni
documentacion societaria alguna que permita no solo demostrar las afirmaciones de
los denunciados, sino zanjar la cuestién respecto de la denuncia efectuada por su
_ heredera, Esmeralda Mitre.

Coincidentemente con 1o expuesto, la sociedad “KMB SOCIEDAD ANONIMA”
afirma por una parte que la INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA no ttene
competencia para extender la fiscalizacion a dicha sociedad en los términos del
art. 301 LGS, por no configurarse el supuesto en el cual exista un denunciante
tenedor del 10% del capital social, pero por la otra tampoco acompafia en su
presentacién .ante este organismo un solo documento ni registro que confi irme Sus
expresiones.

" Cabe recordar que la propia sociedad en su escrito de descargo manlﬁesta
que ™ .Nadie puede sostener sobre la base de una creencia méas o menos
generallzada gue Bartolomé Luis Mitre era duefio del diario La Nacion ~ya sea en
forma directa o indirecta - hasta el ditimo de sus dias de vida. Ello implicaria
_hacer tabla rasa con el régimen de registracion que estatuye el art. 213
de la LGS sobre la base de meras especulaciones, rumores o
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trascendidos.” ( la negrita nos pertenece ), pero a pesar de ello no aporta
documento alguno ni informacion concreta que acredite tales manifestaciones.

La afirmacidén que el Sr. Bartolomé Mitre al tiempo de su fallecimiento ya no
era accionista de BKM S.A. ( ni de forma indirecta en la sociedad multimedios La
Nacién S.A. ) resultaria harto sencillo demostrar para la sociedad; basta con que
informe a quien o quienes ha transferido oportunamente el Sr. Bartolomé Mitre sus
"acciones de KMB 5.A., la sucesiva cadena de transferencias de titularidad de dichas
acciones hasta llegar a los actuales fitulares de las mismas y que acompafie la
documentacion societaria que acredite dichas operaciones. La aplicacidon de la
doctrina de la carga dinamica de las pruebas avala esta afirmacion, pues conforme
dicha doctrina, la carga de la prueba de un hecho corresponde a quien se encuentra
en mejores condiciones de hacerlo, y es desde todo punto de vista evidente que.
nadie se encuentra en mejores condiciones de acreditar el estado de socio que la
propia sociedad a cuyo cargo se encuentra la obligacion de llevar el libro de
Registro de Acciones, como lo dlspone el articulo 213 de la ley 19550

Sin embargo, y a pesar de contar la sociedad con los registros societarios y la
“documentacion respaldatoria para demostrar sus afirmaciones, no solamente
- omiten aportar prueba documental alguna, sino que a lo fargo de los escritos de
contestacién de denuncia tampoco hacen ni una sola referencia concreta sobre
cuestiones tan elementales como son las siguientes : 1) A quien o quienes transfirié
sus acciones el Sr. Bartolomé Mitre; 2) En qué fecha efectud tal transferencia
accionaria; 3) Quién o quiénes serian los actuales titulares de dichas acciones; 4)
Quién o quiénes resultaban ser en vida del Sr. Bartolomé Mitre elflos Beneficiarios
Finales de la sociedad; 5) Quien o quienes resultan ser actualmente el o los
Benef‘ c1ar|os Finales de la sociedad.

5. Que conforme a lo expuesto, resulta inobjetable que a los efectos de

- determinar la legitimacién de la denunciante y previo a continuar con la tramitacion

de la denuncia presentada, deviene en absolutamente necesario que la sociedad

informe y acredite documentalmente las cuestiones sefialadas en el parrafo

precedente, dado que, como hemos visto, es ésta quien se encuentra en mejores

condiciones y con el poder de aportar la informacidn y la documentacién necesaria
a tales efectos.

6. Que respecto del planteo realizado por los denunciados referido a la
ausencia de interés publico en los hechos vertidos por [a Sra. Esmeralda Mitre en su
escrito de presentacion, cabe efectuar las siguientes c0n5|deraC|ones

a) Que conforme a la recomendacion NO° 24 ( TRANSPARENCIA Y
BENEFICIARIO FINAL DE LAS PERSONAS JURIDICAS ) del Grupo de Acqon
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Financiera Internacional ( GAFI ) - Organismo internacional del cual el Estado
Argentino participa - las autoridades competentes deben ser capaces de obtener o
tener acceso a tiempo a la informacion adecuada, precisa y actualizada sobre el
beneficiario final y el control de ias sociedades mercantiles y otras personas
juridicas ( informacién sobre el beneficiario final ), que son creadas en el pais.
Todas las sociedades mercantiles creadas en un pais deben ser inscriptas en un
registro mercantil. Cualquiera que sea la combinacién de mecanismos que se utilice
para obtener y registrar la informacién sobre el beneficiario final, existe un conjunto
de informacion basica sobre una empresa que la sociedad mercantll debe obtener y
registrar como-un prerrequisito necesario. La informacién basica minima a obtener y

- registrar por la sociedad mercantil debe ser: (i) nombre de la sociedad mercantil,

prueba de su constitucién, forma y estatus juridico, direccidn de la oficina
domiciliada, facultades bésicas de reguacion (ej.: escritura de constitucién y
estatutos de asociacién), una lista de los directores; y (ii) un registro de sus
accionistas o miembros, que contenga los nombres de los accionistas y
miembros y la cantidad de acciones en poder de cada accionista y las

- categorias de acciones (incluyendo la naturaleza de ios derechos al voto

asociados).

Agrega la recomendacion N° 24 que los pafses deben asegurar que existan
mecanismos establecidos de manera tal que una autoridad competente pueda
determinar, a tiempo, el beneficiario final de una sociedad mercantil. A tal fin los

‘paises deben exigir a las sociedades mercantiles y a los registros mercantiles

que obtengan y conserven informacion actualizada sobre el beneficiario
final de las sociedades mercantiles.

b) Por su parte, la Ley-25.246 (denominada “Encubrimiento y Lavado de
Activos de origen delictivo”) en su articulo 20 inciso 15 incluye a la INSPECCION
GENERAL DE JUSTICIA como sujeto- obhgados a informar a la Unidad de
Informaaon Financiera (UIF).

Dada su condicion de sujeto obligado, este organismo de control se
encuentra obligado respecto de todas aquellas personas humanas juridicas,
patrimonios de afectacién, u otras estructuras juridicas, y qmenes actGen por
cuenta y orden de éstas bajo su jurisdiccion cumplimentar — entre otras - las
siguientes obligaciones (conf. arts. 20 y.21 de la citada ley): 1) adoptar medidas
razonables desde un enfoque basado en riesgo para identificar a los
propietarios, beneficiarios finales y aquellos que ejercen el control real de
la persona juridica, patrimonio de afectacién o estructura juridica, junto
con su estructura de titularidad y control. A tales ﬁnes, debera prestar
especial atencuon, a efectos de evitar que las personas humanas utilicen estructuras
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]urldlcas como empresas pantalla o patrimonios de afectacién, para realizar sus .
operaciones; 2) realizar esfuerzos razonables para identificar al beneficiario fi nal.

¢) De manera concordante con el plexo de normativa anti - lavado detallado
en los puntos precedentes, la reciente Resolucidén 112/21 de la Unidad de
Informacién Financiera (UIF) en su articulo 8 dispone que “A los fines de una -
efectiva identificacion de el/la Beneficiario/a Final, los Sujetos Obligados
enumerados en los incisos 6° y 15° del Articulo 20 de la Ley N° 25.246 con sus
modificatorias, estan obligados a exigir a las entidades -persona juridica,
fideicomiso, fondo de inversién, patrimonio de afectacién y/ o cualquier
otra estructura juridica - que se encuentren bajo su Orbita de
competencia, contralor y/o fiscalizaciéon, informacion completa y
actualizada respecto de la identificacion de los beneficiarios finales de las
mismas.

d) La Resolucién General (IGJ) N° 17/21 en cumplimiento con lo dispuesto
por la citada ley prescribié en el articulo 518 de la Resolucién General N° 7/2015
que “En los trémites registrales efectuados por sociedades nacionales, binacionales,
sociedades constituidas en el extranjero y/o de registracion o modificacion de
contratos asociativos o contratos de fideicomiso, se deberd presentar una
declaracion jurada indicando quien/es reviste/n la calidad de
beneficiario/s final/es de Ia sociedad, contrato asociativo o contrato de
fideicomiso, segin se trate. (...) Periodicidad de las declaraciones juradas
sobre beneficiario final. La declaracion jurada original regulada por el
presente articulo debers presentarse una vez por afio calendario. A tales
efecios, deberd ser presentada en la primera oportunidad en que sé solicite la
inscripcion de alguno de los tramites registrales referidos en el primer pdrrafo del
presente articulo, siendo suficiente en los trémites posteriores que se efectien
dentro del mismo afio calendario acreditar su cumplimiento anterior mediante copla

 simple de la misma con firma y sello del profesional dictaminante, eflo hasta tanto

comience un nuevo afo calendario en donde deberd presentarse una nueva
declaracion jurada original en los mismos términos. En caso de no efectuarse
ninguna presentacion de las referidas en el primer pérrafo del presente articulo
durante todo un afio calendario, deberd cumplirse con las declaraciones juradas
adeudadas en /a primera oportunidad en que se solicite la inscripcion de alguno de
los trémites registrales referidos en el primer parrafo del presente articulo. Se
considerard afio calendario a estos efectos, el periodo comprendido entre el 1° de
enero y el 31 de diciembre de cada ano.” :

‘Resulta incuestionable,  en consecuencia, que todo este bloque normativo
supralegal, legal y reglamentario antes expuesto resufta de orden piiblico y
consecuentemente de interés piblico, dado que su cumplimiento hace al
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compromiso asumido por parte del Estado Argentino frente a toda la comunidad
internacional y organlsmos especializados en la materia (GAFI, OCDE, etc.) con la
consecuente asuncion de responsabilidad internacional frente a ellos ante su
incumplimiento. :

Por Gltimo es necesario destacar que la sociedad “KMB SOCIEDAD
ANONIMA” desde su constitucién en el aiio 1996 y lo largo de todos sus
aiios de existencia hasta el dia de la fecha jamés manifest6 ni presenté
documentacién alguna que revele quien 0 quienes son sus beneficiarios
finales.

7. Que por otra parte, no cabe duda alguna de que — conforme a la propia

.definicion del doctrinario Jorge Escola que cita la denunciada en su descargo -,

existe un “interés emergente de la existencia de la vida en comunidad, en ef cual 1a -
mayoria de los individuos reconocen tambien un interés propio y directd’ dé los
ciudadanos de la Republica Argentina en que sea de caracter publico la informacion
respecto de quienes resultan ser los propietarios de los medios de comunicacion
masiva que todos los dias trasmiten sus opiniones y noticias acerca de todas las
cuestiones que hacen a la vida social, politica y econémica de nuestra Repubilica, y
no existe razén juridica, moral ni politica alguna por la cual quien o quiehes — desde
cualquier funcién piblica o privada - tengan un posicién en la cual puedan ejercer
poder politico, econémico o social puedan permanecer en el anonimato, ocultos
detras de estructuras o personas juridicas. Cuanto mayor es el poder que se ejerce,
mayor debe ser la informacion de que la cual disponga la ciudadania respecto de
aquellos de que ejerzan o puedan ejercer dicho poder.

La correcta y transparente utilizacion de las personas juridicas, consiste —
entre otras cosas - en no permitir que se utilicen como meras estructuras o
vehiculos, que lejos de servir al propos;to de producir o intercambiar bienes y
servicios para obtener un resultado econémico, en beneficio de ios integrantes de la
sociedad, son utilizadas como meras estructuras o vehlculos para ocultar personas o
patrimonios. :

Coincidentemente con las ideas expuestas, cabe recordar que el texto del
articulo 34 de la ley 19.550 fue modificado por Decreto de Necesidad y Urgencia N°
27 de fecha 10 de enero de 2018, el cual a posteriori fuera ratificado por la Ley N°
27.444. Dicho articulo - en su texto original - permitia la. existencia del socio
aparente y de! socio oculto, pero conforme su actual redaccion “gueda proh/bfda la
actuacion societaria def socio aparente o presta nombre y la del socio oculto.”,

Esta norma que, sin fugar a dudas también reviste el caracter de orden
piblico, contribuye consecuentemente a la proteccion del interés general.
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Que uno de los beneficios excepcionales que nuestra ley societaria prevé con
la adopcion de ciertos tipos societarios — entre los cuales se encuentran las
sociedades andnimas - consiste en permitir a aquellas personas que desarrollan
actividades de produccién e intercambio de bienes o servicios, limitar su
responsabilidad y — consecuentemente - trasladar el riesgo propio de su actividad
econdmica a terceros ( acreedores de la sociedad, voluntarios o no ), quienes
eventualmente han de soportar ese riesgo. La posibilidad que brinda la ley 19.550
de aparatarse del principio generali de nuestro derecho patrimonial privado, que
impone, consagra y ratifica en los articulos 242 y 743 del Cddigo Civil y Comercial
de la Nacién los principios de unidad y universalidad del patrimonio de las personas
— normas de orden publico receptadas en el referido cddigo unificado - y su
consecuente caracter de prenda comin frente a terceros por las obligaciones
asumidas y los dafios causados, hace que el correcto uso de las personas juridicas,
en miras del desarrollo de actividades productivas y la consecuente generacion de
riguezas y no como meros instrumentos de fragmentacién patrimonial o para
ocultar la titularidad de personas, impone que el control de las sociedades sea una
cuestion inherente al principio de transparencia y lealtad en el trafico mercantil.

Resulta consecuencia de ello, que cualquier tercero tenga intérés
legitimo en conocer las condiciones de uso de tal vehiculo societario, por
lo que la transparencia en el uso de este tipo de arquetipos juridicos sea,
sin lugar a dudas, una cuestién que hace al interés general, siendo fa
autoridad de control societaria — y de conformidad por lo dispuesto por la Ley
General de Sociedades y normas concordantes— quien debe velar por ello. -

Queda entonces claro que el mteres general en materia de poder de pohcna
societaria necesariamente debe comprender la necesidad de que las sociedades
comerciales se constituyan y desarrollen con la finalidad efectiva de producir o
intercambiar bienes o servicios, de modo transparente, tanto respecto de la real
actividad realizada, su patrimonio, como también al modo en que sus verdaderos
titulares se valen de ellas para cumplir su objeto social.

En esta linea de pensamiento también se ha expresado, reiteradamente, la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial, la que al respecto sostuvo que “4/
extender e/ control estatal de la apelante en resguardo del interés publico, la IGT
ejerce dos tipos de facultades: las registrales y aquellas en la que se pone en juego
el poder de policia societario y que se sustentan en razones de interés general,
tendientes a. afirmar el principio de transparencia y lealtad en el trafico
mercantil y /la proteccion del publico general dentro del orden negocial, siempre
involucrado en el desenvolvimiento de las sociedades de las sociedades comerciales
alcanzadas por la fiscalizacion estata/’ ( Inspeccion General de Justicia C/°
Interinvest S.A. 5/ Organismo externos. CNCom, Sala A 13.02.2008 ); y que “&/
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poder de poficia societario se eferce por razones de interés general, tendiente a
asegurar la buena fe de las transacciones comercidles, el principio de
transparencia y lealtad del tréfico mercantil y en proteccion del ptiblico en
general’ ( Inspeccion General de Justicia C/ Chanel Paris S.A. S/ Organismo
externos. CNCom, Sala A, 24.08.1990 ).

Que en ese sentido, el orden piablico, pese a sus variadas pero
consecuentes acepciones, tiene lugar cuando las “acciones privadas” (...) pueden
perjudicar — entre otros - a terceros o a la sociedad en su conjunto, siendo un
imperativo constitucional que debe necesariamente integrarse en el andlisis de las
relaciones del derecho privado por imperativo propio y jerarquico-normativo { conf.
Art. 19 de la Constitucion Nacional ), asi como también por la propia integracién de
fuentes que hace el Cédigo Civil y Comercial de la Nacién ( Conf. su art. 1°) y de
acuerdo a su recta interpretacion ( conf. art. 2° del mismo cuerpo normativo).

. 8. Que el articulo 304 de la ley 19550 dispone que la fiscalizacién estatal
prevista en dicha ley es sin perjuicio de las que se establezcan en leyes especiales.

Que la ley N© 22,315 ~ ley de creacion organica de la INSPECCION GENERAL
DE JUSTICIA -y ley n© 22.316 constituyen leyes federales ( CSIN Falios 307:198 ),
de caracter especial, tanto en funcién a su contenido, como respecto a su dmbito
de aplicacion.

Que el articulo 3° de la Ley N° 22 315 asigna facultades de fi scallzaqon ala
INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA sobre las sociedades por acciones y por el
articulo 6° de este cuerpo legal se faculta a este Organismo, en general, para el
ejercicio de la funcion fiscalizadora a las siguientes actuaciones: a) requerir
informacién y todo documento que estime necesario; b) realizar
investigaciones e inspecciones, a cuyo efecto podra examinar los libros y
documentos de las sociedades, pedir informes a sus autoridades,
responsables, personal y a terceros; c) recibir y sustanciar denuncias de los
interesados que promuevan el ejercicio de- sus funciones de fiscalizacion; d)
formular denuncias ante las autoridades judiciales, administrativas y policiales,
cuando los hechos en que conociera puedan dar lugar al ejercicic de la accion
publica. Asimismo, puede solicitar en forma directa a los agentes fiscales el ejercicio

~ de las acciones judiciales pertinentes, en los caso de violacion o incumplimiento de

las disposiciones en las que esté interesado el orden publico; e) hacer cumplir sus
decisiones, a cuyo efecto puede requerir al juez civil o comercial competente: 1) el
auxilio de la fuerza pubilica; 2) el allanamiento de domicilios y la clausura de locales;
3) el secuestro de libros y documentacion; 4) declarar irregulares e ineficaces a los
efectos administrativos los actos sometidos a su fiscalizacién, cuando sean
contrarios a la ley, al estatuto o a los reglamentos.
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_ verdadero “disiate juridico”.

9. Que, respecto al planteo efectuado por Ias partes respecto de Ia
registracion de los contratos de fideicomisos denominados BLM I NEW YORK TRUST
y BLM II NEY YORK TRUST es menester realizar las siguientes consideraciones:

a) Conforme lo dispone el articulo 141 del Cddigo Civil y Comercial de la
Nacion “Son personas juridicas todos los entes a los cuales el ordenamiento
juridico les confiere aptitud para adquirir derechos y contraer
obligaciones para el cumplimiento de su objeto y los fines de su creacién.”
A su vez el articulo 148 de! citado cddigo enumera a todas las personas juridicas de
derecho privado de nuestro ordenamiento juridico.

En nuestro derecho los contratos de fideicomiso claramente no constituyen
entes con personalidad juridica diferenciada, esto es, no revisten el carécter
de sujetos de derecho dado que carecen de la capacidad —por si - de adquirir
derechos y contraer obligaciones.

En sintesis, conforme a nuestro Cddigo Civil y Comercial los contratos de
fideicomisos constituyen objeto de derecho mas no un sujeto de derecho. Elio
surge con toda claridad del régimen previsto en los articulos 1666 y siguientes del
Cédigo Civil de la Nacion.

Por lo expuesto, resulta evidente que un contrato de fideicomiso carece de
capacidad de derecho para revestir el caracter de accionista de una sociedad. Ello

‘asi dado que en nuestro sistema legal anicamente una persona — humana

o juridica -, tiene Ia aptitud para ser titular de acciones.

Sin embargo, conforme lo sostiene la denunciante — y de la documentacion
acompafiada obrante a fs. 63 y 64 - a la Asamblea General Ordinaria de Accionistas

‘celebrada por la sociedad “KMB SOCIEDAD ANONIMA” el dia 28 de noviembre de

2018, de acuerdo con su libro registro de depdsito de acciones y asistencia a
asambleas, comparecieron en calidad de accionistas de la sociedad dos fideicomisos
denominados BLM I NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK TRUST.

-Que surge con toda claridad del articulo 1684 del Cédigo Civil y Comercial de
la Nacion el cual dispone respecto a los bienes incorporados al fideicomiso que “s/
se trata de bienes registrables, los registros correspondientes deben tomar razon de
la calidad fiduciaria de la propiedad a nombre del fiduciario’.

Cabe asimismo destacar al respecto, que la propia sociedad en su escrito de
contestacion pretende equiparar un contrato de_fideicomiso que carece de
personeria juridica, a una sociedad tipificada por la ley 19550, lo cual constltuye un

3
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Va de suyo entonces, que la titularidad registral de las acciones
transferidas mediante un contrato de fideicomiso deben registrase a
nombre de quien se las transfiere en propiedad fiduciaria, esto es, el
fiduciario. En consecuencia resulta equivocado registrar la titularidad de acciones
(u otro tipo de participaciones societarias) a nombre del propio contrato de
fideicomiso, dado que conforme ya se sefiald, dicho contrato no deviene en un
centro de imputacion de derechos.

b) Que resultan totalmente inadmisibles y carentes de todo fundamento legal
los argumentos de la sociedad respecto de la supuesta suficiencia de cumplimiento
de registracion de los contratos de fideicomiso mediante su anotacién en el libro de
registro de acciones (art. 213 LGS), toda vez que el articulo 1669 CCYCN dispone
consecuentemente que el contrato de fideicomiso debe inscribirse en el “ Registro
Publfico que corresponda”.

Resulta de toda evidencia que la télesis de esta norma es de corte
publicista; lo que el legislador busca es que este tipo de contratos, dada su
particular caracteristica al permitir crear un patrimonio especial de afectacién -y los
efectos que ello refleja sobre los terceros -, debe estar disponible en un Registro
Publico para que para cualquier persona, es decir, el plblico en general, tenga la
posibilidad de conocer su contenido y alcances, siendo no menos evidente
afirmar que toda la informacién contenida en el contrato de fideicomiso
por mandato de ley debe ser de consulta publica.

Esta registracion que fa ley ordena en el registro publico y que surge
expresamente del art. 1669 CCYCN importa una obligacién diferente a la obligacién
de registrar la transferencia a nombre del fiduciario de los bienes registrables
trasmitidos fiduciariamente, en el registro que corresponda de conformidad a la
naturaleza de los bienes ( que tratandose de acciones de una sociedad andénima,
légicamente debe registrarse en su libro de registro de acciones ).

Dicho de otro modo, los contratos de fideicomisos deben registrarse en el
Registro Publico, mientras que la transferencia de los bienes que se incorporan al
patrimonio del fideicomiso deben registrase a nombre del fiduciario en los registros
correspondientes. La primero importa registrar un contrato, mientras lo segundo
importe registrar la transferencia de un bien registrable.

En lo que respecta al caso concreto bajo andlisis, lejos de todo marco de
razonabilidad, lo que la sociedad pretende es evitar la registracion de los contratos
de fideicomisos BLM I NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK TRUST (y su
consecuente publicidad) mediante el argumento que su registracién se efectud en

~ el libro de registro de acciones. Dicho argumento, conforme ya lo expuesto, resulta

falaz dado que el acto que se registra en el libro de registro de acciones no es el
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contrato de fideicomiso en si, sino la transferencia de las acciones que integran el
patrimonio fideicomitido.

A riesgo de ser redundantes, es preciso reiterar que la sociedad “KMB
SOCIEDAD ANONIMA” tampaco cumplié con lo dispuesto por el articulo 1684 del
Céodigo Civil y Comercial de la Nacién, en el cual aquella intenta justificar su
incumplimiento de registrar los contratos de fideicomiso, dado que en infraccién a lo
dispuesto por aquella norma registré las acciones —presuntamente transferidas por
el Sr. Bartolomé Mitre - no a nombre del fiduciario, sino directamente a nombre- de
los precitados fideicomisos.

c) Con la finalidad y alcances previstas por el articulo 1669 CCYCN que
ordena registrar los contratos de fideicomiso en el Registro Piblico la.
INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA dicté la Resolucion General N° 7/15 la cual en
su articulo 284 en su actual redaccidn (conforme a la Resolucién General n°® 33/ 20)
dispone que “En virtud de lo establecido en el articulo 1669 del Codigo Civil y
Comercial de la Nacion y las competencias asignadas a este Organismo, se
registraran en este Registro Publico a cargo de Ia Inspeccion General de Justicia los
contratos de fideicomiso, en los siguientes supuestos: 1. Cuando al menos uno o
més de los fiduciatios designados posea domicilic real o especial en jurisdiccion de
fa Ciudad Autonoma de Buenos Aires; o, 2. Cuando acclones, incluidas las de
Sociedades por Acciones Simplificadas, o cuotas sociales de una sociedad inscripta
ante este Organismo, o establecimientos industriales o comerciales ubicados en /a
Ciudad Auténoma de Buenos Aires cuya fransmision se rija por la Ley N° 11.867,
formen parte de los bienes objeto del contrato de fideicomiso; o, 3. Cuando existan
bienes muebles o inmuebles gue formen parte de /os bienes objeto del contrato de
fideicomiso ubicados en fa Ciudad Autonoma de Buenos. Si el contrato de
fideicomiso involucra bienes registrables no comprendidos en el inciso 29, su
inscripcion serd de cumplimiento previo a la de la transmision fiduciaria de dichos
bienes en los registros gue correspondan a los mismos de conformidad con los
articulos 1683 y 1684 del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion. Se exceptia de Ia
competencia de este organismo la inscripcion de los contratos de fideicomisos
financieros que hacen oferta pdblica a tenor de lo dispuesto en los articulos 1690,
1691 y 1692 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion.”

Justo es recordar que el articulo 284 del texto original de la Resolucion
General N° 7/2015 disponia que “En virtud de lo establecido en el articulo 1669 del
- Codigo Civil y Comercial de la Nacidn y las competencias asignadas a este -
Organismo, se registraran en este Registro Piblico a cargo de la Inspeccién General
de Justicia los contratos de fideicomiso, en los siguientes supuestos: 1. cuando al
menos uno o mas de los fiduciarios designados posea domicilio real o especial en
jurisdiccion de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires o0; 2. cuando acciones o cuotas
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sociales de una sociedad inscripta ante este Organismo formen parte de los bienes
objeto del contrato de fideicomiso. En caso de tratarse de confratos de fideicomiso
gue involucren bienes registrables no sujetos a la competencia de este organismo,
debera cumplirse, luego de la registracion en este registro, la inscripcién fiduciaria
de dichos bienes ante el organismo que corresponda, conforme lo establecido en
los articulos 1682, 1683 y 1684 del Cddigo Civil y Comercial de la Nacién. Se
exceptia de la competencia de este organismo la inscripcién de los contratos de
fideicomisos financieros que hacen oferta pablica a tenor de lo dispuesto en los
articulos 1690 y 1691 del Cdédigo Civil y Comercial de la Nacién.” y que dicho-texto -
fue medificado por la hoy derogada Resolucion General N° -6/2016 la cual dispuso
que “Se registrardn en el Registro Publico a cargo de la Inspeccion General de
Justicia tnicamente Jos contratos de fideicomiso y sus modificaciones, cuyos objetos
incluyan acciones y/o cuotas sociales de sociedades inscriptas en este Organismo.
La inscripcion def contrato de fideicomiso y sus modificaciones estard a cargo del
fiduciario. De no solicitarla dentro del plazo de veinte dias corridos de celebrado el
contrato de fideicomiso y/o sus modificaciones, la inscripcion podrd solicitaria
indistintamente el fiduciante, el beneficiario o el fideicomisario. Se exceptia de Iz
competencia de este Organismo [a inscripcion de los fideicomisos financieros que

‘hacen oferta publica a tenor de lo dispuesto por los articulos 1690 y 1691 del

Codigo Civil y Comercial de la Nacion'".

10. Noétese sin embargo que, a pesar de todas estas reformas a nivel
reglamentario respecto de la competencia registral de la INSPECCION GENERAL DE
JUSTICA, nunca estuvo en duda que los contratos de fideicomiso en los que se
trasfieran de forma fiduciaria participaciones societarias deben registrarse ante
el Registro Pidblico a cargo de esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA;
ello sin perjuicio de que conforme lo dispuesto por el referido 1684 del Cédigo Civil
y Comercial de la Nacion la toma de razdn de la transferencia de la titularidad de las
acciones incorporados al fideicomiso en calidad fiduciaria deben registrarse a
nombre del fiduciario en el libro de registro de acciones de la sociedad prewsto en

el articulo 213 de la ley 19550.

11. Que la DIRECCION DE SOCIEDADES COMERCIALES tomo la
intervencion de su competencia.

Por todo fo expuesto, en mérito a las disposiciones legales y reglamentarias
citadas en los considerandos que anteceden; y también, en razén de lo normado en
los articulos 39, 40, 70, 80, 120 y 210 de la Ley 22.315, el articulo 301 de Ia ley
19.550, el Decreto 1493/82 y la Resolucidn General 1G] 07/2015,

EL INSPECTOR GENERAL DE JUSTICIA
RESUELVE:

16

*2021 - ANO DE HOMENAJE AL PREMIO NOBEL DE MEDICINA DR. CESAR MILSTEIN”



ARTICULO 19°: INTIMAR a la sociedad “"KMB SOCIEDAD ANONIMA” a presentarse
en el plazo de 72 hs. a informar a este Organismo: 1) La cantidad de acciones de
emitidas por esa sociedad de las que el Sr. Barfolomé Luis Mitre fuera titular,
identificando  sus respectivos numeros y eventualmente clase y serie de
corresponder; 2) La fecha en la que el Sr. Bartolomé Luis.Mitre transfirié dichas
acciones, aclarando la cantidad de acciones transferidas y el nombre,
denominacién, DNI y/o CUIT del adquirente y - de corresponder — los datos
registrales de la persona humana o juridica a quien hubiera transferido dichas
acciones; 3) La ndmina completa actual de todos los accionistas de la sociedad
“"KMB SOCIEDAD ANONIMA” identificados por nombre, denominacién, DNI y/o CUIT
- y también de corresponder los datos registrales - de las personas humanas y
juridicas’ de los titulares accionarios.; 3) El elenco actual de los miembros del
directorio y de los sindicos de la sociedad “KMB SOCIEDAD ANONIMA”, sefialando la
fecha en la que hubieran sido designados y la fecha de finalizacién de su mandato
por €l cual fueron designados; 4) Si el Dr. Mariano Gagliardo revistié en algin
momento o reviste actualmente el cargo de sindico de dicha sociedad. En su caso
debera informar el periodo concreto en que desempafio en el cargo referido y
aclarar si quien ocup¢ el cargo de sindico fue el Dr. Mariano Gagliardo ( Padre ) o el
Dr. Mariano Gagliardo ( Hijo ).

ARTICULO 29°: INTIMAR a [a sociedad "KMB SOCIEDAD ANONIMA” a presentar en
el plazo de 72 hs. al presente expediente, la siguiente documentacién: 1) Copia del
libro registro de acciones/accionistas desde su rubrica hasta la Glitima foja utilizada;
2) Copia def libro Deposito de acciones y comunicacion de asistencia a asambleas
desde su rubrica hasta la UGltima foja utilizada; 3) Copia de las notas de
comunicacion- de transferencia de acciones respecto de las acciones del Sr.
Bartolomé Luis Mitre (art. 215 LGS); 4) Copia de los contratos. de fideicomisos
denominados BLM I NEW YORK TRUST y BLM II NEY YORK TRUST que fi gurarlan
como accionistas de KMB S.A.

ARTICULO 3°: INTIMAR a la sociedad “"KMB SOCIEDAD ANONIMA” a que en el
plazo de 10 dias presente por mesa general de entradas: 1) La documentacidn
referente a la designacidn de su directorio vigente; 2) Los estados contables
correspondientes a los ejercicios finalizados al 31 de julio de los afios 2019, 2020 y
2021; 3) La documentacién respectiva a los efectos de subsanar todas las
observaciones cursadas respecto de la presentacion de sus estados contables
correspondientes a los ejercicios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015 2016 y
2017.

ARTICULO 4°: REGISTRESE. Notifiquese a la denunciante en su domicilio;
electrénico constituido, a la sociedad "KMB SOCIEDAD ANONIMA” en su sede social
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inscripta y al domicilio electronico constituido y al Dr. Mariano Gagliardo en su
domicilio electrénico constituido. .

0000846

RESOLUCION PARTICULAR IG3 N°

RICARDO AUGUSTO NISSEN
INSPECTOR GENERAL DE JUSTICIA
BAINISTERHD DE JUSTICIA Y DERECHDS KUMANDS |
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